Zur Geschichte der ersten Wassenberger

Windmuhle

Vorgangerin der Wingertsmuhle —

Lange unbeachtet und viele Missverstandnisse

Von Leo Gillessen

Um das Jahr 1535 ordnete Herzog Jo-
hann IIl. von Jilich-Kleve-Berg (1511-1539)
die Errichtung einer Windmuhle unter
Wassenberg an. Das Unternehmen ist in-
sofern bemerkenswert, als im Bereich des
heutigen Kreises Heinsberg tberwiegend
Wassermiihlen existierten, von denen
nicht wenige noch auf altere grundherrli-
che Initiative zuriickgingen." Dagegen sind
die meisten bekannten Windmuhlen erst
seit der Frihen Neuzeit entstanden. Was
den Landesherrn im 16. Jahrhundert dazu
veranlasst hat, eine WindrmUuhle bauen zu
lassen, ist unbekannt. Seine Anordnung
wird jedenfalls durch die Rechnungsakten
des Amtes Wassenberg sicher Uberliefert.
Die Akten vermitteln auch einen Eindruck
von den Umstanden, unter denen die Bau-
maRnahme ins Werk gesetzt wurde, und
sie enthalten Ubersichten Uber die Ausga-
ben fiir Baumaterialien sowie die Entloh-
nung handwerklicher und anderer Arbei-
ten. Nur Uber den Standort macht diese in-
teressante ,,amtliche” Schriftquelle keine
Angaben. Aus indirekten Hinweisen lasst
sich der Standort jedoch erschliefRen: An
der Stelle dieser ersten bekannten Was-
senberger Windmihle steht heute die
Wingertsmtihle.

Wihrend andere ,6ffentliche” Bau-
werke wie Befestigungen und Stadtmau-
ern infolge haufiger Reparaturen nur Kos-
ten verursachten, verflgte der Landesherr
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mit den Mihlen Uber technische Anlagen,
die durch Verpachtung auch sténdige Ein-
kinfte abwarfen. Im Amt Wassenberg gab
es vor 1535 keine Windmiuhle, dagegen
17 Wassermihlen.? Im Amt Heinsberg
lagen alleine an der ,Jungen Wurm”,
einem etwa 15 Kilometer langen, aus dem
Wurmfluss abgeleiteten Bach, zwolf Was-
sermihlen. Mit 17 Windmuhlen war das
Selfkantgebiet besonders reich und dicht
besetzt, wo alleine aus der heutigen Ge-
meinde Waldfeucht funf Windmuhlen be-
kannt sind.® Die Frage, warum flr den
Miihlenneubau Wassenberg ausgewahlt
wurde, lasst sich vielleicht aus den land-
schaftlich-topografischen Gegebenheiten
plausibel beantworten: Das alte Stadtzen-
trum liegt am Ful der sich 6stlich erhe-
benden Terrasse, des sogenannten Was-
senberger Riedellandes, auf dessem
hohen Rand mehr und haufiger Windener-
gie zur Verflgung stand als im flachen Tal
der Rur. Den Vorteil der Héhenlage hatten
hier — wenngleich aus anderen Grinden —
im 11. Jahrhundert schon die Herren von
Wassenberg flr ihre Burg zu nutzen ge-
wusst.

In der heimatkundlichen Literatur ha-
ben sich bisher einige Autoren auf die
noch erhaltene Wingertsmuhle bezogen.
Zwei Mihlen kennt hier selbst das volumi-
ndse Wassenberg-Buch von Heribert Hein-
richs nicht.# Den Standort der friheren
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Erste Seite der Rechnungsakten des Jiilicher Amtes Wassenberg von 1535, die sich einleitend auf die
Anordnung des Landesherrn zum Bau der Wassenberger Windmiihle beruft.
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Windmdihle versuchte dann erst Hubert
Berens im Heimatkalender 1997 zu be-
stimmen.® Theo Schreiber vermerkt in sei-
nen kartografischen Studien: , Eine Wind-
muhle (Moulin a vent) lag studoéstlich von
Wassenberg auf der Hohe des ,,Wingerts-
berg”. Etwa um 1600 wurde diese Hollan-
derwindmiuhle als Ziegelbau errichtet,
brannte aber 1884 vollig aus.® Im ,,Nieder-
rheinischen Windmdhlenfihrer” heil3t es,
die bestehende Wingertsmuhle sei 1778
Leroffnet” worden und 1884 abgebrannt,
doch sei die Turmruine stehen geblieben.”
Der Einzige, der um den Windmuhlenbau
um 1535 gewusst zu haben scheint, war
der zu seiner Zeit bekannte und kenntnis-
reiche Heimatforscher Franz Mayer aus
Dalheim; er erwahnt ihn zwar zu dieser
Zeit, verzichtete allerdings, wie so haufig
in der alten heimatkundlichen Literatur, auf
eine genauere Quellenangabe.?

Uber die Anfange des friiheren Was-
senberger Mihlenbaus, Uber Planung, Ma-
terialbeschaffung und erste Arbeiten, hat
der Rentmeister des Amtes Wassenberg
in seinen Jahresrechnungen Buch gefihrt;
wobei die einzelnen Ausgabeposten
1535/36 insgesamt mehrere Seiten in An-
spruch nehmen.? Einleitend heif3t es dort
(Ubertragen in heutige Umgangssprache):
.Mein gnadiger lieber Herr, Seine Furstli-
che Gnaden haben dem hiesigen Vogt und
mir geschrieben und befohlen, eine neue
Windmihle machen zu lassen (eyn nuwe
wyntmoelen zu laessen maichen).”

Wahrend hier die Auflistung insgesamt
sechs Seiten einnimmt, wird aber bereits
1530 kurz und knapp vermerkt: ,Ferner
habe ich (der Rentmeister) auf Befehl mei-
nes gnadigen Herrn eine Windmuhle
bauen lassen (/tem hain ich eyn wynt-
moelen durch befel myns gn. heren un-
derstain laessen bouwen)." "9 Es ist also
von einem Baubeginn — wenn nicht schon
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1530 — spatestens 1535 auszugehen. Mit
Sicherheit lasst er sich nicht auf ein Jahr
festlegen, was im Ubrigen auch fiir die
Fertigstellung gilt, wie noch zu zeigen ist.

Die Anordnung des Herzogs beinhal-
tete einleitend auch, den landesherrlichen
Baumeister zu Rate zu ziehen (mit Raede
meyster heynrichs, syner f.g. Boumeys-
ter). Also schickte man von Wassenberg
einen Boten nach Hambach — damals eine
Art Gelegenheitsresidenz der Herzoge von
Julich —, um diesen zu holen. Am 12. Juni,
das Jahr wird hier nicht genannt, war Hein-
rich, der wohl beamtete Baumeister des
Landesherrn, in Wassenberg, und am glei-
chen Tag suchten und fanden Burger-
meister und Schoffen von Wassenberg
mit ihm die Stelle, an der die Mihle samt
einem Muhlenhaus stehen sollte (dairmen
dy moelen ind moelenhuyss setzen sall).
Am Abend des gleichen Tages lielRen sich
die stadtischen Honoratioren mit Bau-
meister Heinrich im Wassenberger ,,Wein-
haus” (wynhuyss) zum Umtrunk nieder.
Der Rentmeister bezahlte die Zeche von
neun Quart Wein mit 4 Mark 1 Schilling.
Bevor der Baumeister die Heimreise an-
trat, gab man ihm - vielleicht um ihn sich
weiterhin gewogen zu halten — nochmals
Geld.

Danach scheinen konkrete Planung
und Beginn der Arbeiten nur anfangs zligig
fortgeschritten zu sein. Auf der Suche
nach einem fachlich versierten Meister,
der die Arbeiten in Wassenberg leiten
sollte, sandte man am Samstag, dem 15.
Juli, einen Boten zu dem Windmuhlen-
meister (wyntmoelen meyster) Johann
van Wyck. Am Ende fiel die Wahl aber auf
den Miuihlenmeister von Stommel (van
Stommel), der in Bergheim wohnte. Die-
ser kam dann auch mit drei Knechten. Ob
sie in Wassenberg sogleich tatig gewor-



den sind, ergibt sich aus der Rechnung
nicht. Vielmehr erscheint danach noch ein
Muhlenmeister van Weert, mit dem man
darlber verhandelte, was er flr die Errich-
tung der Muhle verlange (wes he nehmen
wulde dy moelen zu bouwen). Es scheint
dabei jedoch zu keinem Einvernehmen ge-
kommen zu sein; denn letztlich tbernahm
der Meister Matthdus von Stommel die
Aufgabe, als Baumeister der Mihle aufzu-
treten. Er dirfte vor Ort aber nur die Auf-
sicht Gbernommen haben.

Wahrscheinlich war von Stommel vom
landesherrlichen Baumeister aufgrund
eines glinstigen Angebots ausgewahlt
worden; denn mit diesem und in Anwe-
senheit des Vogts und Rentmeisters
sowie der beiden Wassenberger Schoffen
Lambert und Matthdus van der Kulen
nahm von Stommel auch die Verdingung
vor. Das heift, man einigte sich mit Hand-
schlag auf einen festen Preis, der als
.Meisterpreis” (meyster pryss) bezeich-
net wird und rund 284 Mark betrug. Davon
war ein Teil zu Beginn, ein weiterer nach
Abschluss der baulichen Arbeiten und ein
letzter fallig, wenn die MUhle funktionierte
(as dy moelen ganckber ist). Die prakti-
schen Arbeiten begannen damit, dass der
Rentmeister am klnftigen Muhlenstand-
ort — einem Hugel von 125 FuR — Erde auf-
werfen (upschiessen) lie3, auf der die
Windmuhle zu stehen kam. Die Flanken
des Hugels wurden durch Pflanzung von
Dornenstrauchern vor einem Abrutschen
gesichert, eine Arbeit von 48 Tagen, fur die
der Gehilfe Peter Schaps entlohnt wurde.
Oben auf der Flache errichtete dann der
Maurermeister Hermann aus Heinsberg
zunachst zwei sich [rechtwinklig] kreu-
zende Grundmauern, an denen er zusam-
men mit zwei Handlangern elf Tage arbei-
tete. Die erforderlichen 17.000 Ziegel-
steine kaufte man beim Wassenberger

Birgermeister fur 102 Mark. Es ist nicht
auszuschlieRen, dass die Steine auf einem
nicht weit entfernten Gelande mit dem
Flurnamen ,, Panneschop” gebrannt wor-
den sind.' Fur den Mortel lieR man von
einem Handlanger mehrfach in Eilendorf
Kalk holen.

Wie die meisten technischen Funkti-
onsteile im Innern war auch das aul3ere
Muhlengehause eine Holzkonstruktion.
Das Holz zu beschaffen, scheint einige
Schwierigkeiten bereitet zu haben. Ob-
gleich im 16. Jahrhundert noch grof3e Wal-
der mit alten Baumbestanden vorhanden
waren, sah man sich von landesherrlicher
Seite doch bereits gezwungen, den Holz-
verbrauch auf das Notwendigste einzu-
schranken, soweit es sich um Walder han-
delte, die Eigentum des Herzogs waren.
Instandhaltung und Reparaturen an Muh-
len hatten einen besonders hohen Bedarf
an Holz, wie 1526 berichtet wird."™ Keinen
unmittelbaren Einfluss hatte der Landes-
herr jedoch auf die Entnahme von Holz aus
den Dorfallmenden. Unter diesen Um-
stdanden waren die landesherrlichen Be-
amten wohl zufrieden, dass sich die Ab-
tissin des im Amt Wassenberg gelegenen
Klosters Dalheim aus den kldsterlichen
Waldungen mit ,sieben guten Holzern”
(vii goder holtzer) am Windmuhlenbau be-
teiligte. Was aber die im Amt Heinsberg
gelegene Gemeinde Dremmen bewogen
hat, aus ihrer Allmende Eckholt (drem-
menre eckholt) den Muhlensténder zu
spendieren, lasst sich nicht ergriinden.'

Der Stander, ein machtiger Eichenbal-
ken, hielt am Schnittpunkt der beiden er-
wahnten Grundmauern die gesamte in-
nere Konstruktion. Nach den Angaben der
Rechnung waren im Dremmener Busch al-
leine vier Manner damit beschaftigt, den
Baum zu féllen. Der Muhlenmeister hat
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Schnitt durch eine Bockwindmtihle. Der drehbare holzerne Mihlenkasten steht konzentrisch in dem
schweren Eichenstander. (Zeichnung W. K., Heimatkalender Erkelenz 1962).

Modell einer Hollander- oder Bockwindmtihle, wie sie im 16. Jh. unter Wassenberg auf Befehl des
Landesherrn gebaut wurde.
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ihn mit seinen Gehilfen an Ort und Stelle
zurechtgemacht (beslangen ind al up
Reyde gemaicht). Dem Dremmener Fors-
ter bezahlte man fir seine , Gerechtigkeit”
zwei Quart Wein. Schwierigkeiten berei-
tete dann zum Schluss noch der Transport
des Sténders. Man lieR dazu mit Geneh-
migung des Landrentmeisters einen
neuen Blockwagen (blockwaen) bauen —
wobei hier unter ,,Block” Balken, Baum-
stamm zu verstehen ist —, kombiniert mit
einem Langwagen (lanckwaen). Bei sol-
chen von Pferden gezogenen Konstruktio-
nen, die auch aus anderen zeitgendssi-
schen Quellen bekannt sind, war das hin-
tere Radpaar Uber eine Deichsel mit dem
vorderen beweglich verbunden, so dass
der hintere Wagenteil in Kurven weit
genug ausschwenken konnte.’™ Fir Her-
stellung und Lieferung der Einzelteile des
Wagens vergab man gesonderte Auftrage
an einheimische Handwerker. Im Drem-
mener Busch haben 50 Helfer den wuch-
tigen Muhlenstander aufgeladen, 29 gin-
gen mit dem Transport nach Wassenberg.
Auch fur das in der Dremmener Allmende
ausgesuchte Holz, aus dem die Latten der
Windmiuhlenfligel und wohl ebenfalls
Bretter und Bohlen hergestellt wurden, ist
in der Rechnung ein Posten notiert. Flr die
Besegelung der Windmduhlenfligel liel3
man eigens TUcher weben.

Die Arbeiten, die schon 1535 begon-
nen hatten, haben sich — wie es scheint —
entweder langere Zeit hingezogen oder
sind unterbrochen worden. Denn in der
Jahresrechnung 1538/39 heildt es u. a.,
dass ein Sackaufzug, Eisenteile fur den
.Sterz" der Muhle (Stertz der Moellen)
hergestellt und zwei ,neue” Ritzelschei-
ben (i nuwe rusgelscheyven) gekauft wur-
den.'® Ritzelscheiben Ubertrugen in der
Mihle die Kraft vom Zahnrad des senk-
recht stehenden ,Koénigs" (Stédnder) auf

das der waagerecht gelagerten Fllgel-
welle,'” gehoren also zur funktionalen
Technik, ohne die die Mhle nicht betrie-
ben werden konnte. Wenn der Rentmeis-
ter dann noch in der Jahresrechnung
1540/41 sogar Ausgaben flr eine neue
Achse (nuwe ass), einen neuen Balken
(Speilbbalck), auf dem diese gelagert ist,
sowie flr einen neuen Flugel (eynen
nuwen fluegell) verbucht,'® scheint die
Windmdhle gleich in ihren Anfangen mog-
licherweise grofderen Schaden ausgesetzt
gewesen zu sein. Uber deren Ursache und
Umfang lassen sich aus den Rechnungs-
akten jedoch keine Einzelheiten gewinnen.
Da offenbar auch die Fligel betroffen
waren, ist am ehesten an Einwirkungen
von aufden zu denken (Sturm?).

Schon zu dieser Zeit wird ein Pachter
genannt, Uber den 1539/40 notiert ist, Le-
nert, der Mller, sei von der Windmuhle
Uber 34 Malter Roggen schuldig zu zahlen
(Lenert Moellener ist van der wyntmoel-
len zo Wassenbergh schuldich ain Roggen
[...) und war damit offenbar im Rulck-
stand.'® Mit der Verpachtung der Muhle,
bei der es sich normalerweise wie bei an-
deren um einen Zeitpachtvertrag von
zwolf Jahren handelte, hatte man im 17.
Jahrhundert Schwierigkeiten. Als schlief3-
lich kein Pachter mehr gefunden wurde,
entschied sich die Rechenkammer bei der
Regierung in Dusseldorf 1659 zum Ab-
bruch von Windmutihle und Mihlenhaus.?
Das erste und alteste Kapitel der Wassen-
berger Windmuhlengeschichte fand damit
sein Ende.

Der Versuch einer Antwort auf die
Frage nach dem Standort der im 16. Jahr-
hundert errichteten Wassenberger Wind-
muihle muss davon ausgehen, dass sie
Uberhaupt die erste war; andernfalls hatte
man kaum einen geeigneten Standort flr
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den Neubau suchen missen. Wie aus den
jungeren Rechnungsakten hervorgeht,
wurde die Bockwindmihle um die Mitte
des 17. Jahrhunderts abgebrochen.?" Die
in Ziegelstein errichtete Turmwindmdhle,
die Wingertsmihle, entstand erst danach
und ist heute ein nach ihrer urspriinglichen
Bestimmung funktionsloses Baudenkmal,
das gelegentlich flr Veranstaltungen ge-
nutzt wird.

Berens vermutet nun, die Bockwind-
mubhle in einem Gelande etwas sudlich der
unteren KlosterstraRe gefunden zu haben,
die von Myhl (vom heutigen Kreisverkehr
der Erkelenzer Straf3e) — vorbei am Wald-
restaurant ,Tante Lucie” und der Win-
gertsmuhle — nach Wassenberg fihrt und
dort in die Berliner Allee einmindet. Unter
Bezug auf eine nicht durch Schriftbeleg
gesicherte Stelle bei Heribert Heinrichs??
sieht er im dort vorkommende Flur- und
heutige StraRenname ,,Am Mihlenkamp”
den Anhaltspunkt fir eine Lokalisierung.
Dieser Ort sei ,, glinstig wegen der Wind-
verhaltnisse”,?® und die Bezeichnung
weise darauf hin, dass dort einmal eine
Muhle gestanden habe. Der Ortskundige
weild jedoch, dass das fragliche Gelande
tief im Tal liegt, wo Berens auch noch
einen ehemaligen Weiher lokalisiert.
Damit ware flr den MUhlen-Neubau im
16. Jahrhundert der am wenigsten geeig-
nete Standort ausgewahlt worden. Man
hat vielmehr, wie die Rechnung des Rent-
meisters eindeutig belegt, nach einem
Standort gezielt gesucht und mit Unter-
stltzung durch einen Fachmann eine opti-
male Losung gefunden: den Standort der
spateren Wingertsmuhle. Ein besserer
hatte im Wassenberger Bereich nicht ge-
funden werden kénnen. Hier, auf einem
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aus der Kante des , Wassenberger Hors-
tes"” vorspringenden Gelandesporn, herr-
schen Uberwiegend westliche bis sld-
westliche Winde und erflllen im Gegen-
satz zur tiefen Tallage die Voraussetzungen
fir den Betrieb einer Windmihle.

Bei der Bezeichnung ,Am Maihlen-
kamp” handelt es sich um einen Flurna-
men. Abgesehen davon, dass er nichts da-
riber aussagt, um welche MUhle es sich
handelt, macht es schon die Verwendung
der Praposition ,am” wenig wahrschein-
lich, dass es sich dabei um eine Standort-
bezeichnung handeln koénnte. Vielmehr
verweisen in der heimischen Region die
Kamp-Namen im Allgemeinen auf die
(agrarische) Nutzung eines Flurteils.?”
Nicht unerwéahnt bleiben kann in diesem
Zusammenhang auch der Name ,Win-
gertsmuhle”. Wie aus der lokalen mundli-
chen Uberlieferung hervorgeht, bezieht
sich dieser auf die Bezeichnung ,Win-
gertsberg” und hangt noch an einer klei-
nen StralRe unterhalb der Mihle. Der Flur-
name verweist auf den alten Anbau der
Weinrebe (Weingarten) und ist hier kei-
neswegs als Ausnahme anzusehen;?® das
Anbaugebiet der Weinrebe im Mittelalter
reichte einmal weiter nach Norden als in
jingerer Zeit und war dann — etwa seit
dem 14. Jahrhundert — geografisch wieder
rucklaufig.?® Es ist jedoch nicht belegbar,
dass ,geistlichen Herren der Propsteikir-
che zu Wassenberg [...] auf dem Hugel
westlich der Stadt [...] im Mittelalter ihren
Weingarten” besalRen.?” Auch in der Dis-
sertation zur Geschichte des Stifts, in der
dessen spérlich bemessener Grundbesitz
aufgelistet wird, fehlt jeglicher Hinweis auf
einen ,,Weingarten”.
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