Die Wassenberger Pradikanten

Von Heribert Heinrichs

Durch Luthers Lehre vom allgemei-
nen Priestertum und der Freiheit eines
Christenmenschen wurden manche
Glaubige angeregt, ihr »eigenes speku-
latives Religionskonzept® zu entwerfen
und offentlich vorzutragen. Bestimmte
Bibelstellen interpretierten sie neu, und
so mancher bestach seine Zeitgenossen
mit dem Imperativ, in die Glaubens-
und Lebenshaltung des Urchristen-
tums zuriickzukehren. Andere beriefen
sich auf eigene Visionen und Dialoge
mit Gott selbst. Fiir Luther waren die-
se Abweichler ,Schwirmer, Schwarm-
geister, Sektierer der Reformation®,
und er bekimpfte sie kompromiflos in
Predigt und Schrift. Auch die Obrig-
keit wollte ihrer habhaft werden und
versuchte, Glaubenshaltung  und
Ausbreitung solchen Denkens durch
Folter, Kerker, Enthauptung und Feu-
ertod auszurotten. Diese »elgensinni-
gen Strémungen“ wurden seit jener
Zeit 1n kirchenhistorischer Hinsicht
unfair beurteilt und diskriminiert.
Auch in meiner eigenen » Wassenberger
Kirchengeschichte® kommen diese
Stiefkinder der Reformation schlecht
weg. Erst meine Arbeiten fiir das
»Wassenberg-Buch“ haben mir neue
Beurteilungskriterien eréffnet.

Mit zu den erregendsten Auftritten
dieses ,linken Fliigels“ der Reforma-
tion gehort das Wirken der ,Wassen-
berger Pridikanten® in den Jahren
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1527 bis 1534, In den Amtern Wassen:
berg, Heinsberg, Millen und Born ver
banden sie sich in radikal-religiose
Umbesinnung. Es waren viele, di
thren Worten staunend lauschten, ihr
Gedanken begeistert nachvollzogey
und sich auf ihre Seite stellten. Hier in
Westen des Herzogtums Jiilich warer
von 738 Einwohnern 725 ,unkirch
lich“, wie es dic Verhore der im Jah
1533 durchgefiihrten Kirchenvisitatiol
ans Licht brachten.

Die ,heimlichen rottungen der win
kelprediger” organisierten junge
kare, die als ,gefihrlich infiziert
Rebellen®, Pridikanten, Wiedertiufer
Sakramentierer, Antitrinitarier, Spi
tualisten aus den benachbarten N
derlanden einsickerten und sich
Wassenberger Raum heimisch fiihlte
junge Zaunprediger mit ihren hochg
rollten blauen Socken wund ibr

schwarzen haubenartigen Kopib
deckungen.

Die Nicderlande war  dame
fihrender Umschlagplatz refo

matorischer Anliegen. Wohl weil da
der Humanist Erasmus von Rotterda
das Feld bereitet und seine human
stisch-auflklirerischen Thesen vcrkii;.
det hatte. Schliefflich waren die NI
derlande im 16. Jahrhundert Zentrt
des Buchdrucks in Europa. Nl
gendwoanders erschienen soviel Bl
cher wie in Amsterdam, Rotterda




- Haag, Utrecht, Venlo. Maa-
Roermond. Allein in Amster-
s 600 Drucker. Kein Wunder
terlagen die Autoren keiner
ier konnte sich aufklirend-
torischer Geist ungestort arti-
. Biicher aus den Niederlanden
cher Herzogtum weitgehend
_ wurden im Gepick der
n iber Grenzen, Flisse,
Hafenplitze, Festungen als
bande eines freien, kritischen
_.geschmuggelt. Unsere jungen
ischen Vikare waren dement-
d mit dem reformatorischen
mit Luthers protestantischem
sorgt. Das Entscheidende aber
R sie den religidsen Verinde-
2efl  begierig weitertrieben
nstandig modifizierten.

erner von Palant auf
assenbergs Wartburg®

veranlafite die Pridikanten,
‘den Wassenberger Raum zu ih-
ffpunkt und ihrem Refugium
en? Gab es hier Anzichungs-
esonderer Art? Auf diese Fra-
es eine eindeutige Antwort:
rund war zweifelsohne Werner
nt, der als Drost auf der Was-
ger Burg safd und den reformato-
Ideen aufgeschlossen gegen-
d. Er gewihrte deshalb unse-
dikanten sicheren Schutz wie
iedrich der Weise nach dem
r Reichstag 1521 Luther auf
tburg. Die Wassenberger Burg
 Unterschlupf, Versamm-
, Absprungbasis und Heimat

fiir alle, die religios anders dachten, die
Kindertaufe verwarfen, das Altarssa-
krament unter beiderlei Gestalt prakti-
zierten, die Transsubstantion bei den
Wandlungsworten der Messe leugne-
ten, eine sozial gerechtere Welt forder-
ten, die Glitergemeinschaft des
Urchristentums wiederherstellen woll-
ten, das unmittelbar bevorstehende
Weltende prophezeiten und sogar an-
archistische Auffassungen propagier-
ten. Die Fragen nach der Natur Chri-
sti, nach den Intensionen der mensch-
lichen Seele sowie der Rechtfertigungs-
lehre bewegten sie und liefen sie in
mannigfaltigste Verschiedenheiten ab-
driften.

In unmittelbarer Nachbarschaft zu
Werner von Palant auf Wassenbergs
Burg regierten zwei andere gleichge-
sinnte Edelherren: Drost Wilhelm von
Rennenberg im Amte Born und Herr
Heinrich von Olmissen aus der Familie
Mulstroe auf Haus Hall in Ratheim.
Auch sie fithlten sich den Grundge-
danken der Reformation verbunden
und sympathisierten mit pridikanti-
schen Ideen wie den apokalyptischen
Erwartungen vom Weltuntergang und
der vollstindigen Wende aller Dinge.

Werner von Palant hatte seit 1502
die Pfandschaft des Landes Wassen-
berg inne. Er erhielt sie aus den Hin-
den seines Vaters in einem Augenblick,
als frithreformatorische Denkansitze
aufkamen. Besonders die humanisti-
schen Reflexionen des Erasmus von
Rotterdam machte Palant sich zu
eigen. Denn dessen reformerische For-
derungen iiberzeugten ihn in seiner
religiosen Existenz derart, dafl er sich
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zum Beschiitzer der jungen Vikare
berufen fiihlte, die als Pridikanten in
seine Verwaltungsregion dringten und
an sein Burgtor klopften. Er ahnte
wohl, wie gefihrlich es war, der
»Hiresie“ einen Schlupfwinkel und
~Ketzern® Asyl zu bieten.

Werner von Palant war von Hause
ein gebildeter, aufgeklirter Mann: ein
Mann der ,litterae“. Befreundet mit
dem Humanisten Johann von Vlatten,
welcher Hofkanzler beim Herzog war.
Ferner traf Palant sich hiufig mit dem
renommierten Johannes Murmellius,
der als Professor in Deventer die
»devotio moderna® lehrte.  Unser
Drost besafd auf der Burg eine fiir seine
Zeit beachtliche Bibliothek, die spiter
tibrigens in die Bestinde der Kélner
Universitit ibergegangen ist.

Palant favorisierte Ausfithrungen,
die der Simme des Gewissens Prioritit
emnraumten. Er bestand darauf, konse-
quent aus dem Anspruch der allge-
meinen Erkenntnis des Guten (synde-
resis, conscientia) zu leben. Die innere
Summe war Palant richterliche Unbe-
dingtheit, ihn als Person iibersteigend,
'so als spriche Gott unmittelbar zu
thm. Vom Herzog in Sachen Pridikan-
ten zur Rede gestellt, argumentierte er
mehrfach mit dem Gewissen, das uns
sozusagen von Natur aus die Grund-
prinzipien dessen erkennen liflt, was
erstrebt werden soll und erstrebt wer-
den darf. Seine Schiitzlinge, die Pradi-
kanten, vertraten eine solche Anschau-
ung ebenso und bestirkten ihn darin.
Sie gingen, wie wir spiter sehen wer-
den, dafiir in den Tod. Unter solchen
Aspekten war bei Palant und seinen
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Freunden die Tugend des Mutes ¢
scheidende Grundkraft sittlicher E
scheidung. Mut setzte ein kritsc
Gewissensurteil voraus. Dies erwich
sich im Kreis gleichgesinnter Vikare
heilige Kraft innerer Fretheit im got
chen Auftrag. Palant und seine Fre
de erreichten die spater von Immanugfe
Kant so benannte ,aufgeklirte Mi
digkeit“ und lebten gleichsam aus
kompromifllosen Anwendung derarg
ger Gewissensregeln.

Werner von Palant hat mit Sich
heit die Prozef- und Ver
teilungsakten  des reformatorische]
Martyrers Adolf Clarenbach gekar
der zusammen mit dem Studen
Peter Fliesteden mehrfach Unt
schlupf auf seiner Burg in Wassenb
gefunden hatte : ,,...wie Clarenbach
Céln gefangen... des Evangeliums hd
ber... und wie ihn hernach die Ketz
meister morderisch, onchristlich,:
gantz und gar onmenschlich wege
nes griindlichen auslegens der Heil
Schrift zum Feuer geurtheilt haben
Zusammen mit Peter Fliesteden wu!
er in Kéln grausam gefoltert, daf} so
der Folterknecht Mitleid bekam. Be
widerriefen nichts. Als man 1h1
eroffnete, sie miifiten sterben, bege
ten sie nichts anderes als die Erlo
von ihren Feinden.

Viel Volk versammelte sich in
bei der Hinrichtung. Fliesteden erg
man zuerst. Der Henker schlug
die Kette derart hart und wiist um
Hals, dafl er sogleich erstickte und ¥
schied, ehe er an den Brandpfahl an;
pflockt werden konnte. Nach 1
wurde Clarenbach angebunden.
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nen Hals hingte der Henker einen
verbeutel. Clarenbach und Flieste-
o waren langjihrige Freunde Palants
wesen. lhr pridikantscher Freund
han Klopreis, zeitweise Hauskaplan
seres Drosten, schrieb an Claren-
sach vor dessen Tod noch einen ermu-
enden Trostbrief, der uns erhalten
blieben ist und Bewunderung fiir die
altung unserer pradikantischen Mar-
rer auslost.

Natiirlich fithrte Palants abweichle-
ches Verhalten zum Konflikt mit
m ihm sonst wohlgesonnenen Her-
g. In der Kirchenordnung von 1532
ar allen Drosten und Amtmainnern
hegelegt worden, ihre heimliche
Forderung der ,uffruerer einzu-
stellen. Palant bekam diese Drohung
des Herzogs sogar schriftlich zuge-
stellt. Er verwahrte sich gegen die
Vergewaltigung seines Gewissens. Er
wollte auch nicht ,jemantz anders wid-
der syn gewissen zwyngen.“ Zwar hat-
te der Herzog ihm schon grofiziigig
zugestanden, das Abendmahl unter
beiderlet Gestalt zu empfangen, aber
das reichte Palant nicht aus. Er wollte
die volle Freiheit fiir seine pradi-
 kantischen Schiitzlinge. Auflerdem
-~ dachte er an die rund 150 Gliubigen,
~ die den Gottesdiensten seines Hauska-
plans Klopreis damals beiwohnten.

So kam es, wie es kommen mufite.
Der Herzog befahl scinen Wassenber-
ger Drost zum Rapport. Dieser lief}

~sich jedoch nicht einschiichtern und
stellte sich vor seine Pradikanten,
obgleich ihm klar war, dafl solcher
,Starrsinn® Verhaftung und Bestrafung
zur Folge haben mufite. Wohl wegen

der groflen Verdienste Palants um das
Herzogtum Jiilich sah der Landesherr
zunichst noch einmal von einer Bestra-
fung ab, teilte ihm aber ultimativ mit,
er konne nur weiter im Amt bleiben,
wenn er die herzoglichen Anord-
nungen streng befolge. Palants Wap-
penspruch , Treue und Recht - nie-
mandes Knecht!“ beeinflufite seine
Entscheidung; sie fiel eindeutig fiir sei-
ne Pridikanten aus mit der Konse-
quenz, dafl er am Ende seine Position
als Drost in Wassenberg aufgeben
mufite.

Die Pradikanten

Die fir die Reformationszeit bri-
sante pridikantische Bewegung umfafit
eine lange Reihe theologischer Rebel-
len. Die wichtigsten sollen aufgezihlt
werden: Johannes Campanus aus Maa-
seyk, Johan Klopreis, Dionysius Vinne
aus Siisteren, Heinrich von Tongern
genannt Schlachtscaep, Heinrich Rol-
lius Wassenbergus, Gieles von Rothem,
Hendrik van Roermond, Nikolaus van
Weert, Heinrich van Herkenbosch,
Hermann Starade aus Moers (Schiiler
des Rollius), Godfried Nyenhoven aus
Straelen, Jakob van Weert, Gisbert von
Breberen, Hermes Aich, Johannes van
Echt, Jacob von Ossenbruch, Peter van
Dremmen, Piet van Swalmen, Petrus
von Ossenbroich, Johannes van Heer-
len und vicle andere. Unter thnen wol-
len wir uns hier dem harten Kern zu-
wenden: Johannes Campanus, Hein-
rich von Tongern genannt Schlacht-
scacp, Johan Klopreis, Dionysius Vin-
ne und Heinrich Rollius Wassenber-
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gus. Alle starben fiir ihren Glauben
den Martyrertod Aufler Campanus
wurden die meisten entschiedene Eife-
rer 1m Wiedertiufer-Reich von Miin-
ster.

Johannes Campanus

Am stirksten in seiner pridikan-
tisch-theologischen Bedeutung ragte
Johannes Campanus heraus. Er zihlt
fir mich zu den bewegendsten Gestal-
ten  der  Reformationsgeschichte.
Luther und Melanchthon blieb er stets
ein Dorn im Auge. Seine Uberlcgun—
gen und Forderungen liefen in man-
cher Hinsicht den fiithrenden Refor-
matoren diametral zuwider. Die Erin-
nerung an thn ist an der unteren Rur
noch lebendig. Immer noch kann man
die tiblichen Verunglimpfungen héren:
»dr fiese Campan“ oder ,dr jecke
Campanus®. Hat jemand ein grofies
Mundwerk, so charakterisiert ithn der
Volksmund mit der Reminiszenz : ,,De
kallt so voll wie Campan’“

Campanus wurde im Jahre 1500 in
Maaseyk geboren. 1574 nannten ihn
die Verhére ,senis“. Er studierte in
Koln, war dann Klostergeistlicher in
Roermond und schlieflich Pastor
daselbst. Das Register der evangeli-
schen Pastore von Roermond sicht ihn
an erster Stelle. Wie seinen Schriften zu
entnehmen ist, sprach er glinzend
Latein, Griechisch, Hebriisch.

Wihrend seines Studiums an der
Universitit Kéln geriet er mit der
theologischen Fakultit in Konflikt,
well er lutherische Gedanken vertrat
und zu. verbreiten suchte. Etwa um
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1521 weilte er fir einige Zeit in Wit
tenberg, um den legendiren Professo;
Martun Luther zu erleben und sich mj
dessen reformatorischen Einsichter
vertraut  zu machen. Campanu
immatrikulierte sich jedoch zunichs
nicht. Ob eine Begegnung mit Luthe
stattgefunden hat, wissen wir nicht
Wegen der tiberschaubaren Universita
Wittenberg ist dies aber anzunehmen.

1521 kam Johannes Campanus zum
ersten Mal auf Einladung Werner von
Palants auf die Wasscnberger Burg,
Von da an wiederholten sich seine Be-
suche fiir lingere oder fiir kiirzere Zeit.
Denn dort konnte er in Ruhe und
unter dem Schutz Palants seine pridi-
kantischen Grundsitze niederschr
ben. Der Drost nahm ihn zunichst
wohl deshalb auf, um etwas mehr von
dem groflen Augustiner aus Witten-
berg zu erfahren.

Im Jahre 1528 immatrikulierte
Campanus sich mit einem anderen
Wassenberger Pridikanten, Dionysius
Vinne, an der Wittenberger Unive
sitit. Die beiden wurden rasch bege
sterte Anhdnger der ,neuen Lehr
und galten bald schon als emgeﬂelschtez
»Lutrianer. Nach und nach ging
Campanus jedoch nach verstirktem
Studium der Kirchenviter {iber Luth
hinaus: radikal und pridikantisch fo
mulierte er Thesen gegen die Dreifal-
tigkeit und die Verwandlung des Bro-
tes. Er wurde Antitrinitarier und
Sakramentierer. Vom  ,accerrimus’
Lutheranus“ veridnderte er sich zum
pradikantisch-gesinnten und bibel-ana-
lytischen Neuerer. Das brachte ihm
Luthers Gegnerschaft ein. In eine




of Luthers steht die Warnung
ben wird mit vleiss gewarnet
em schedlichen menschen Johan-
: Pensis...“. Auflerdem erklirte
ormator: ,Diesen Unflat und
soll man nur verachten, und
icht wider ihn schreiben; denn
wider thn schriebe, so wiirde er
iihner, stolzer und mutiger.
achte thn nur. Damit wird er
n gedéifnpft, denn er wird doch
em Schwarm und Autoritit
| ausrichten®. Solchen Angrif-
eniiber gab sich Campanus
und zahlte dem ,Sichsischen
nit gleicher Miinze heim.

hilipp von Hessen nach Mar-
um Streitgesprich iber das
ahl einlud, um die Gegensatze
n Luther und Zwingli zu
en und die drohende Spaltung
testanten zu verhindern, ging
ladung auch nach Wassenberg
nus. Er reiste nach Marburg,
t alle dort geduflerten Meinun-
lick. Er vertrat die Ansicht,
ristus habe mit seinen Einset-
rten nicht seinen eigenen Leib
“sondern mit ,Leib Christi“
amte Schépfung im Blick
Campanus konnte sich freilich
er Ansicht nicht durchsetzen.
renig wurde er 1530 bei der
beratung in Torgau akzep-
eine Definition der Dreifal-
uf taube Ohren stief}. In Was-
tatte er seine Abhandlung
0 ,Heiligen Geist® niederge-
n und darin der Dritten Person
ottheit kein personales Sein
den. Campanus huldigte einer

Art Ditheismus: in der Gottheit kénne
man nur die beiden Grund-Personen
Gottvater und Gottsohn unterschei-
den. Er begriindete dies immer wieder
mit Genesis 1, 26 f und Genesis 5, 1 f.
Mann und Frau seien als Ehepaar
Abbild der géttlichen Existenz. Die
Fhe sei ein wesenstiefes Spiegelbild
unserer Gottheit. Mann und Frau seien
zwar zwei Personen, aber als Ehepaar
eine Ganzheit. So auch seien Vater
und Sohn in der Gottheit substantiell
eine Unitat. _

Melanchthon nannte derartige Auf-
fassungen ,horribilis“. Er schrieb 1531
an Konrad von Heresbach, den Kanz-
ler des Herzogs, Campanus bleibe der
Feind Luthers: ,, Wir wissen, dafl Cam-
panus noch im Lande ist. Er muf} drin-
gend unschidlich gemacht werden !¢
(wHostem Lutheranae factionis, Cam-
panus!®) So wurde Campanus zum
vielgesuchten ,blasphemischen Irr-
lehrer. Die Hischer waren stindig auf
seiner Spur, fahndeten iberall nach
ihm. Melanchthon heizte die Obrigkeit
an und verlangte ,unausgesetzte Auf-
merksamkeit und Beobachtung® dieses
Volksverfiihrers.

Die Restitution

Lebenshohepunkt des Campanus
war die in Wassenberg niedergeschrie-
bene Restitution als der grofe theolo-
gisch, biblisch und pastoral gefafite
Appell an die Christenheit, Glauben
und Leben neu zu iiberdenken. Alle
von Campanus bisher verdffentlichten
Schriften und Sendbriefe waren hier
auf rund 160 Seiten systematisch verei-
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nigt und zu einem umfassenden Ein-
blick in die pridikantische Theologie
eroffnet. Olaf Windeln nennt Cam-
panus den eigentlichen Theologen
unter den Wassenberger Pradikanten.
Von Campanus nahmen alle Notiz, an
thm rieben sich alle. Schon der Titel
seiner Hauptschrift formuliert pradi-
kanusches Programm: ,,Géttlicher und
heiliger Schrift / vor vilen jaren ver-
dunckelt / und durch unheylsame leer
und Lerer (aufl Gottes zulassung) ver-
finstert / Restitution und besserung /
durch den hochgelerten Johannem
Campanum. (Ein Sendtbrief an Kénig
Friedrich von Dinemark durch Nico-
laus Franz von Streiten. Anno 1532.)

Sottlicher pnd

heiliger %clgnﬂ% Y0?

vilenjaren verdunchclt/vnd durdy vn{;eylfco
e leer vii Lerer (anf Gotees 3itle tmg)
verfinftert/ 1tuLion vnd
rong/ durd)oen Irmm
Sobanner Campanum .

Ein fendebricff an B. Y11. von
marcFenic. burd; !ﬁzro!aﬁ
um Srang v Strewe
tcn.

Anno 1§ 3 24
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Olaf Windeln schreibt : ,D
arten der Auffassungen des
treten in der Restitution am
sten 1n der Sakramentenleh
seinem antitrinitarischen
heraus, durch die er einen
Bekanntheitsgrad erlangt hat
sich mit Ockolampad, mj
besonders aber mit den
Luther und Zwingli auseinand

Campanus glaubte, der «
den Aposteln zu sein, der die
der Wahrheit 6ffnet: ,,Cont
post apostulos mundum®. D
heit sei im Laufe der Jahrhund
artet, jetzt komme es darau
Spaltung der Christenheit zu
den.” = Sogar die drei
monotheistischen Religionen
stentum, Judentum, Islam) ho
zusammenzufiihren.

Im ersten Teil der Restituti
es Campanus um eine ene
Widerlegung der Lehre von de
faltigkeit, dem Wirken des
Geistes und der Problematik de:
lichen Sakramente.
»Ausgechend von dem

Wort’, das Gottes Gnade als

Einsetzungsworte des
Auf diese Kraft griindet sich sel
stellung der ‘sakramentlichen
mung’. Danach lifit Gott Br
sein und gibt thm nur einen
Namen, den es vorher nicht hatt
Namen ‘seines Leibes’. Das We
Brotes andert sich nicht, n
Name, das Brot wird dadurch
‘sakramentlichen Leib Christ’,
zu seinem natirlichen.®



Auf der einen Seite steht Campanus
it Luther gegen Zwingli, indem er die
ealpraisenz Christi im Abendmahl
ejaht, auf der anderen Seite wendet er
ch gegen Luther mit Zwingli, indem
den Leib Christi nicht fiir den
natiirlichen Leib® ansieht.

Der zweite Teil der Restitution
efallt sich mit den damals heiff
mkimpften Grundproblemen vom
eien Willen, von Taufe, Beichte,
immelfahrt Christi. Im dritten Teil
kapituliert Campanus seine frithere
bhandlung tber das ,Sitzerrecht®; im
erten Teil versucht er, Luthers Dani-
-Auslegung ad absurdum zu fithren.

Zur Zeit (1997) ist der evangelische
farrer Martin Rogalla aus Wassenberg
ei der verdienstvollen wissenschaftli-
hen Arbeit, die Restitution ins Hoch-
eutsche zu ibertragen. Da sie seit
hrhunderten so gut wie kaum Beach-
ng gefunden hat, dirfte Rogallas
bersetzungslmstung von besonderer
ragweite sein und wichtige Auskiinfte
ber die theologische Grundstruktur
unserer Pridikanten schenken. Das
riginal befindet sich in der Utrechter
niversititsbibliothek.  Nachfolgend
als Beispiel einige der ersten Sitze aus
Martin  Rogallas  Ubersetzung, die
rachlich zutreffend, theologisch ada-
uat, verstindnisbreit angelegt, von
Werktreue gekennzeichnet ist:

»50 ist die Wahrheit fiir sich
Miflverstindnisse haben
e verdunkelt. Wenn man diese jedoch
teder aus dem Weg riumt, wird die

ahrheit wieder klar und eindeutig...

Der  Wassenberger  Pridikant
Dionysius Vinne, der Campanus
bewunderte und an Luther begeistert
vom ,novo propheta Campano®

berichtet hatte, war mit dem Inhalt der
Restitution ganz und gar nicht einver-
standen. Er teilte Luther mit, auf Cam-
panus habe er eingewirkt, die unausge-
gorenen Gedankensplitter der Restitu-
tion unbedingt zu tiberarbeiten, bevor
er sie veroffentliche. Campanus scherte
sich freilich nicht darum.

Neben seinem Hauptwerk hat
Campanus weitere Abhandlungen und
Sendbriefe verfaflt. Die meisten von
ihnen schrieb er auf der Wassenberger
Burg. Fast alle sind verschollen oder
dem Verbrennen der Ketzerschriften
zum Opfer gefallen. So hat er verschie-
dene Auslegungen der Schopfungsgc—
schichte versucht. Weiterhin ,De jure
sedentium“ und sein sogenanntes
»Artickelbuch® geschrieben. Aufler-
dem fehlt uns bis heute ein Bildnis des
Gelehrten.

Die Schriften des Campanus wurde
schliefilich allesamt indiziert und dem
Feuer iibergeben. Uberall im Lande
suchte man den Autor. Sporadisch ge-
lang ithm, auf der Wassenberger Burg
Zuflucht zu finden. Von hier aus reiste
er zu Predigten im Lande umbher:
»Campanus, qui diu latuit in arcibus
Juliacensium quorundam nobilium®.
Auch in Verkleidungen war er unter-
wegs, predigte in Wald oder Feld, in
Scheunen,  Hinterhofen, Kiichen,
Wohnzimmern, Werkstitten, Kellern
und auf Sollern. Die ,,Campanus-Eik®
bei Hilfarth erinnert an einen solchen
pradikantischen Treffpunkt.  Seine
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Zuhorer forderte er auf, ihre Felder
unbeackert zu lassen, weil der Weltun-
tergang bevorstehe. Eine gewaltige
Uberschwemmung von Maas und Rur
breche wie einst die Sintflut iiber das
Land herein. Lateinisch lautet das
obrigkeitliche Protokoll dariiber: ,Per-
suaserat Johannes Campanus miseris
rusticis non longo a fluvio Rura degen-
tibus, quod vel hodie res ipsa loquitur
et testantur vicini, ne amplius austeris
sese frangerent agriculturae laboribus,
non sese frustra durius vexarent, diuti-
us fatigarent, enecarent fodiendi, aran-
di. Metendi sudoribus, instare diem
judicii...

Wenn campanische Wirkung insge-
samt auf die Reformation auch nicht
iberschitzt werden darf, so beweisen
doch die Protokolle der Kirchenvisita-
tion, wieviele Einwohner unserer
Heinsberger Lande campianischen
Ideen zuneigten. Kurz nach 1553 wur-
de Campanus ergriffen und ins
Gefingnis von Kleve geworfen. Hier
verblieb er unter den schrecklichsten
Umstinden, oft gefoltert, zeitweise
angekettet, von Kilte und Hunger aus-
gezchrt mehr als 20 Jahre im Verlie.
Er widerrief nichts! Die Gefangen-
schaft ruinierte seinen Korper. Der Tod
erléste ihn von seinem Martyrium im
Alter von 80 Jahren.

Klopreis, Vinne, Roll
und Tongern

Wenden wir uns nun exemplarisch
dem harten Kern der Wassenberger
Pridikanten zu: Klopreis, Vinne, Roll
und Tongern. Wie bei Campanus blieb
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das gemeinsame Merkmal -
Lebenslaufe die stindige Fluc
den Schergen der Obrigkeit ur
zeitweises Atemholen auf der
senberger ,,Wartburg®. Schliefili
Mirtyrertod! :

Gegen Ende des 15. Jahrhu
wurde Johan Klopreis in B
geboren. Er studierte in Kéln,
1521 das Examen des Magister
war dann Vikar in Wesel, Bislic
Biiderich. Er verbiindete sich f
schaftlich mit Adolf Clarenba
sen Mirtyrertod in Koln ih
schiitterte, aber auch bestirkte. Vi
Geistliche Gericht in Kéln zitier
Klopreis zugeben, dafl er luthe
Biicher besitzt, danach gepredig
von der Transubstantionslehre ab
che und sich regelmiflig mit
lutherischen Gemeinschaft treff
Gericht zwang ihn, von allem
schworen. Er hielt sich jedoch ni
diesen Eid, weil er wihren
Schwurs einen Zettel in der Ta
getragen habe, auf dem gestande
er nur das abschwore, was , ketze
wider Got were“. Klopreis war v
mit Wendel Heix und hatte mit iht
Kinder. 1528 wurde er verhafte
ins Kolner Domgefingnis verb
Aus dem Gefingnis heraus schri
an Clarenbach: ,Ich hab groff h
daff der Herr noch grosse wu
werck tun wird“. In der Neujahrs
1528/29 haben Theodor Fabritiu
einige Freunde Klopreis aus dem
fingnis befreit und zu Wernet
Palant nach Wassenberg gelotst
wurde er vom Drost ,zum predic
angenommen®, weil er dessen Fr




ankheit hilfreich beigestanden
n Ende vollzieht sich, wie wir
fahren werden, iiber Miinster,
f auf dem Scheiterhaufen in
1. Februar 1532. Schon friih

ausgesetzt. 1528 immatriku-
sich an der Wittenberger Uni-
Be{reundet mit Campanus,

f, entzweiten sich am Ende
en uniiberwindbarer theologi-

rlch Rollius  Wassenbergus
1t auf: Heinricus Wassenbergh,
von Grave, Henrick Roll,
van Hilverssom, Broder Hen-
Geboren wurde er
in Hilversum. Wie
iner Namen aussagt, war er
glich Karmeliterménch. 1527
.r diesen Orden, um Hauska-
im Drost der Herrlichkeit Ijs-
“zu werden. In Wassenberg
sein Buch tiber das Abend-
id nahm teil am Streit tiber das
1532 war er in Miinster.

rich von Tongern genannt
aep stammt aus dem Ort,
Name nennt : Tongern. Vielfa-
fenthalte in Wassenberg sind
n den Visitationsprotokollen
wird er oft erwihnt. Pridi-
Wirkungsfeld war
chlich Hoéngen im Amte Mil-
er geht nach Miinster und
im Oktober 1534 als Apostel

Schliefllich bleibt noch Vinne zu
nennen, von dessen Lebenslauf wir
recht wenig wissen. Bekannt ist, daf} er
aus Diest in  Brabant stammt. Nach
1523 war er Pastor in Aldeneik bei
Maaseyk und zeitweise Prediger in
Hongen. 1534 geht er als ausgesandter
Apostel von Miinster nach Osnabriick.

Bevor sie alle schliefflich ihre
schicksalhafte Endstation im
Wiedertiuferreich von Munster

erreichten, versammelten sie sich 1m
Jahre 1532 noch einmal in Palants
Riumen zu einer Art priadikantischen
Synode. Campanus war nicht dabei. Zu
unterschiedlich waren seine Auffassun-
gen gegeniiber Klopreis, Vinne, Roll
und Tongern. Diese vier aber verfafiten
gemeinsam den ,, Wassenberger Abend-
mahlstraktat®, wie er reformationsge-
schichtlich heifit. Der Traktat ist eine
interne Lehrvereinbarung, um theolo-
gische Differenzen zwischen sich und
anderen Wassenberger Pridikanten zu
beseitigen und sich von Luthers
Abendmabhlslehre zu distanzieren. Der
Traktat macht Front gegen die , Wort-
und Buchstaben-Sklaven® aus Witten-
berg.

Das Abendmahl das Brotbrechen,
ist fiir sie kein Sakrament, weil sich
dariiber in der Schrift nichts fande. Sie
weisen den Verwandlungsvorgang als
Zauberei zuriick. Das Kreuzesopfer
Christi hat nach ihrem Traktat nur ein
cinziges Mal stattgefunden. Dieser
Vorgang gilt seitdem fiir alle Zeiten
und braucht in der Mefifeier nicht dau-
ernd repetiert zu werden. Wortlich
sagt der Traktat: ,, Merck, die verlo-
sung is in Christo, nit in das ufiwen-
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disch gesagte wort.“ Darum braucht
die Einsetzungsformel auch nicht dau-
ernd wiederholt zu werden. Der Was-
senberger Abendmahlstraktat méchte
demnach von vornherein jedes magi-
sche, mythische Mifverstindnis aus-
schlieflen.

Im Zusammenhang damit muf} auch
an Heinrich Rolls Schrift zum gleichen
Thema mit dem Titel ,Sloetel van dat
Secreet des Nachmahls“ erinnert wer-
den, die wahrscheinlich 1531 entstand.
Sie ist Rolls Hauptwerk und setzt sich
mit  den Abendmahlslehren

von
Luther, Zwingli, Karlstadt und Cam-
panus auseinander. Keiner Lehre

schliefit Roll sich an, gesteht jedoch
jedem seine eigene Auffassung zu. Er
formuliert geradezu modern den tole-
ranten Satz: ,sy hebben all wt eynen
goeden geyst die Christenheit willen
dienen en niet hem selben®. Heinrich
Roll betont, das Abendmahl sei nicht
dazu da, etwas zu essen (,sijn buyckte
te vullen®), das Abendmahl sei ,hoch-
tijt van de verlosung“. Die Gliubigen
sollten in Gemeinschaft fiireinander
zum Brot werden. Dies scheint mir
eine Erkenntnis, die auch heutzutage in
den christlichen Kirchen Akzeptanz
finden konnte.

Im Sog von Minster

Die fir das Jahr 1533 anberaumte
Kirchenvisitation sollte die herzogliche
Kirchenordnung intensivieren. Die
Visitatoren schwirmten aus und sezier-
ten die religiose Landschaft. Sie zitier-
ten die zu verhdérenden Personen an
emnen zentralen Ort. Nachdem sie sich
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eine Ubersicht iiber die vorhandenen
Kldster, Kapellen, Kirchspiele, Vikari
en, Spitdler und Armenhiuser gemach
hatten, wurden die moralische Qualiti
und die pastoral-theologische Befihi
gung der Pfarrer in Augenschein
genommen.  Kirchenordnung  und
Sakramente standen dabei im Brenn
punkt des Interesses der Obrigkeit
Wer sich nicht ,unser ordnung
gemeess gehalden, wurde protokol
liert, aufgelistet und den ,Unkirchli
chen“ zugezihlt, die in den Amrters
von Wassenberg, Heinsberg, Born und
Millen gehauft anzutreffen waren.

Die Visitatoren enthiillten vielerorts
die Wirksamkeit unserer Wassenberget
Pridikanten. Man bekam nun viel
»Diskriminierendes® gegen sie in die
Hand und erklirte sie fiir vogelfrei.
Die meisten flohen, und der Weg fith
te sie in die Stadt, die alles wcnden
konnte: ins ,Neue Jerusalem® nach
Miinster.

Heinrich Rollius  Wassenbergus
scheint einer der ersten gewesen yall
sein, die in Miinster
wurden. Rollius war auf di¢
Pradikantenstelle der dortigen St. Ag
dienkirche berufen worden. Es wird
vermutet, dafl er den ,Ridelsfiihr
Bernhard Rothmann“ so nachdriic
lich beeinfluft hat, daf dieser zu
fanatischen Wiedertiufer im ,Koéni
reich Zion“ wurde: ,Henricus Rolli
Wassenbergus fuit quasi autor isti
re1! Ein anderes Protokoll-Zita
»Welches Unrats erster anfeng
daselbst ist gewesen Heinricus Rolli
Wassenbergus“.



 Zwischenzeitlich machte Rollius
nter dem Namen Heinricus Wassen-
ergh Bekehrungsreisen nach Wesel,
ralburg, Maastricht. Danach tauchte
- wieder in Miinster auf.

Etwa um die gleiche Zeit (1532/33)
am  Dionysius Vinne nach Miinster,
s er gehort hatte, dafl man dort ,dat
vangelium recht gepredigt, sy er also
ahen gegain®, Auch Johan Klopreis
og es ins wiedertiuferische Zentrum,
o Jan van Leiden sich zum Konig
atte ausrufen und die Vielweiberei
infiithren lassen. Sein Programm:
eltherrschaft des Taufertums. Um
as zu realisieren, sandte er 27 Apostel
on Miinster aus in die umliegenden
tadte aller Himmelsrichtungen. Nach
assenberg wurde der dort ortskundi-
e Jacob von Ossenbruch entsandt.
lopreis zeichnete ihm vorher fiir sei-
e ,missionsreis“ noch eine Wegekarte.
uferdem gab er ihm einen Brief an
alant mit. Darin beschrieb Klopreis
ie ,weltbedeutenden Ereignisse® in
iinster. Palant bekundete, ,,das diese
“ding ihm fast wol haven gefallen®.

Jacob von Ossenbruch predigte an
ielen Stellen im Wassenberger und
einsberger Land und beschwor seine
. Zuhorer, nach Miinster ins ,Neue
erusalem® zu kommen, wo allein Ret-
tung sei; denn noch vor Ostern 1534
- werde der ganze Erdkreis von Gott
 bestraft, nur ein Zehntel der Bevélke-
rung iiberlebe. So gelang ihm, ,40
Gerechte® fiir das Trekking nach Miin-
ster zu gewinnen. Die Fahrt ging liber
- Wassenberg, Erkelenz, Rheydt, Oden-
kirchen nach Neuss, um hier tiberzu-
setzen. Sie bestiegen ein Schiff, wurden

aber an der anderen Rheinseite am 28.
Februar 1534 von den Behérden feind-
selig empfangen und verhaftet. Die
meisten von ihnen starben spater den
Mirtyrertod.

Inzwischen wurde Johan Klopreis
am 13. Oktober 1534 in Miinster als
Apostel auserwihlt und ausgesandt. Im
Verhor sagte er dariiber: ,Das Us-
schicken der Predicanten war ein wun-
derliches Usschicken, weil wir nur eine
Stunde Zeit bekamen, bis wir schon
reisen mufiten®. Klopreis traf mit sechs
weiteren Sendboten in Warendorf ein.
Hier begannen sie gleich mit offentli-
chen Bekehrungspredigten. Es gelang
ihnen, einen Teil der Biirgerschaft auf
ihre Seite zu ziehen. Dem Landesherrn,
Bischof Franz von Waldeck, blieb das
nicht verborgen. Er eroberte die Stadt
und fithrte Johan Klopreis als
,Geschenk® fiir den Erzbischof mit
nach Koln. Hier wurde er verhort,
sogleich verurteilt und am 1. Februar
1535 in Briihl 6ffentlich verbrannt.

Ahnlich erging es Dionysius Vinne.
Nach Osnabriick von Miinster aus als
Apostel geschickt, fiel er den Aufpas-
sern der Obngke;t gleich in die Hinde,
als er vor seinen Zuhérern das Thema
,Reich der Gerechtigkeit® abhandelte.
Vinne wurde ins Gefingnis von Iburg
geworfen, dort verhort und im Advent
1534 durch den Scharfrichter Statius
enthauptet.

Der dritte Pridikant aus dem ,Was-
senberger harten Kern®, Heinrich von
Tongern genannt Schlachtscaep, ging
als Apostel von Miinster nach Soest.
Nach mehreren Predigten wurden er
und seine Mitbriider in Eisen gelegt.
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Am 23, Oktober 1534 schaffte man sie
an eine Stelle zwischen dem iufleren
und inneren Osthofentor in Soest.
Hier schlug ihnen der Henker den
Kopf ab.

Der letzte Wassenberger Pridikant
war Heinrich Rollius Wassenbergus.
Er starb auf dem Scheiterhaufen in
Maastricht im Jahre 1535.

Drei pradikantische Romane

Weil sich die Forschung (aus wel-
chen Griinden immer!) in Sachen Was-
senberger Priadikanten bedeckt hielt,
~ wucherten uber ihr Geschick Fantasie,
Legenden, Anekdoten, Uberlieferun-
gen, Romane. Drei sollen genannt wer-
den :

1. Wilhelm Dorn schrieb ,Die
Schwirmer® ( Leipzig 1902). Er liflc
darin die Figur des Orsbecker Magi-
sters Jan Maes Termaer, genannt
Paludanus, in die pradikantischen Wir-
ren der Zeit geraten : ,,In diesem Friih-
jahr, als an der jiilischen Rur die Pap-
peln schon ihr unruhig zitterndes Laub
tricben, fiel das Sterben ins jiliche
Dorf Orsbeck, das noch im Glocken-
klang der Stftskirche zu Wassenberg
liegt...*

2. Im Jahre 1938 verfafite der hei-
matkundliche Autor Heinrich Heitzer
aus Dremmen seinen Roman ,Unter
beiderlei Gestalt“. Er schildert darin
die furchtlose und bekennende Person-
lichkeit des Wassenberger Drosten
Werner von Palant, der den verfolgten

Pradikanten auf seiner Burg in Wassen-

berg Schutz und Unterschlupf gewihr-
te. Die ,Heinsberger Volkszeitung“
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veroffentlichte 1938 in Fortsetzungen
Heinrich Heitzers Roman und verlegt
diesen anschlieflend als Buch.

3. Im Jahre 1988 erschien ein
literarisch  hochst  anspruchsvolle
Roman von Tilman Rohrig. Unter dem
Titel ,,Ubergebt sic den Flammen!*
(Wiirzburg 1988) wird das Schicksa
des Wassenberger Pridikanten Johan
Klopreis in seinen tragischen Verldufen
packend geschildert.

Unruheherd Heinsberger Land

Fragen wir zuletzt, wie es kommt
daf} in unserer Grenzregion an Maa
und Rur eine so hochempfindlich
Sensibilitit fiir theologische, morali
sche, sakramentale und reformatori
sche Probleme um 1530 sichtbar wur
den. Der skeptische Soziologe Mane
Sperber machte mich seinerzeit darau
aufmerksam, dafl das Land zwischen
Maastricht, Sittard, Roermond, Jiilich
Erkelenz, Heinsberg, Geilenkirchen
ein auffilliges Terrain fiir Dramatik
Reflexion und Spekulation sei. Unser
Pradikanten mifiten deshalb unbeding
Gegenstand von Unterricht, Schul
funk, Schulfernsehen, Lehrfilm, relt
gidser und politischer Unterweisun
sein. Auch solle sich die Wissenschaf
in Forschung und Lehre endlich und
entschieden dieses Themas annehmen
Dissertationen, Diplom-, Magister
und Staatsarbeiten hitten hier emn
kaum bearbeitetes und fruchtbare
Forschungsfeld vor sich.

Die Geo-Psychologie frag
bekanntlich nach dem Menschen unte
den Bedingungen der Landschaft, di




quf der Erdkruste bewohnt: auf wel-
en Boden, an welchen Wassern - wie
Geologie sein Schicksal pragt. Gerade
Heinsberger Land sitzen wir auf
nem Unruheherd. Das Erdbeben von
992 zeigte es wieder einmal. Unruhe-
ierd bedeutet auf der einen Seite geo-
ogische Unsicherheit, auf der anderen
eite kreative Dynamik. Standfliche
fir gedankenloses Stillhalten existiert
jier kaum. Es ist demnach kein Zufall,
daf in der Reformationszeit unsere
Landsleute, diesseits und jenseits der
heutigen Grenze, auch ohne langes
Studium tber thr Gewissen, ihre Frei-
heit, ihren Glauben griindlich nach-
dachten und diskutierten.

Stellen wir noch die Frage, warum
n unserer Region kein Denkmal, kein
Straflenname existiert, um das Anden-
ken an unsere pridikantischen Mir-
tyrer wachzuhalten? Eine neue Ant-
- wort auf seine Weise hat der frihere
Pfarrer und jetzige Superintendent
Klaus Eberl in Wassenberg/Jilich ge-

geben: am 2. Juni 1996 haben er, sein
Presbyterium und seine ganze Ge-
~ meinde ihr neues Gemeindeshaus nach
- Johannes Campanus benannt.

v
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Friedrich Nietzsche hat gemeint,
der letzte wirkliche Christ sei damals
auf Golgatha am Kreuz gestorben.

Seitdem gab es kaum noch einen. Viel-
leicht hat er nicht ganz unrecht! Zwei-
fellos aber hat er unsere Wassenberger
Pridikanten vergessen!

Quellen :

Windeln Olaf, Die Wassenberger Pridikanten. (Bonn 1996) Hervorra-
gende wissenschaftliche Staatsarbeic mit griindlicher Erforschung
der Quellen und kirchenhistorischen Zusammenhinge.

Rogalla, Martin, Ubersetzung der Restitution des Campanus ins Hoch-
deutsche. {In Arbeit 1997).
Heinrichs, Heribert, Wassenberg,
(M&nchengladbach 1987).
Heinrichs, Heribert und Broich, Jakob, Kirchengeschichte des Wassen-

berger Raumes (1958).

Knorr, A., Geschichte der evangelischen Kirchengemeinde Wassenberg-
Dalheim (1982).

MacCormick, Chalmers, The Restiution of John Campanus. Dis-
sertation , Harvard 19539,

Klopreis, Johan, Brief an Werner von Palant, Drost zu Wassenberg
{1532).

Klopreis, Johan, Brief an Adolf Clarenbach (Kéln 1528).

Tongern, Heinrich von, Trostbrief und christliche Ermahnung (1533).

Vinne, Dianystis, Brief an Martin Luther (1532).

Vinne, Klopreis, Tongern, Roll : Wassenberger Abendmahlsteaktat
(1532).

Lindanus, Wilhelm, De fugiendis nostri saeculi idolis (Koln 1580).

Redlich, Owo R,, Jiilich-Bergische Kirchenpolitik am Ausgange des
Mittelalters und in der Reformationszeit (3 Bde.) 1907-1911.

Redlich, Otto R., Staat und Kirche am Niederrhein zur Reformations-
zeit (Leipzig 1938).

Habets, Joseph, De Wederdoopers. (Roermond 1877).

Kiihler, W.]J., Nederlandsche Doopgezinden in de Zestiende Eeuw. (3
Bde. 1932).

Peters, Leo, Wilhelm von Rennenberg. Ein rheinischer Edelherr zwi-
schen den konfessionellen Fronten. (Kempen am Niederrhein 1979)

Stupperich,R., Die Schriften der Miinsterischen Taufer und ihrer Geg-
ner (3 Bde. 1970-1983).

Bockmiihl, Paul, Heinrich von Tongern, (Jahrbiicher des Vereins fiir
Evangelische Kirchengeschichte Westfalens 16, 1914-1915).

Bockmiihl, Paul, Der Brief des Wassenberger Pridikanten Dionysius
Vinne an Luther und sein Abendmahlstrakiat. (Theolog. Arbeiten
rhein. wissenschaftl. Prediger-Verein 16/1916).

Kohl, Wilhelm, Heinrich Roll. (Studia Westfalica 1972).

Catrou, Francois, Histoire des anabaptistes, (Amsterdam 1700).

Heinold, Der linke Fliigel der Reformation. Glaubenszeugnisse der
Tiufer, Spiritualisten, Schwirmer und Antitrinitarier (Bremen
1962). ;

Rembert, Karl, Die Wiedertiufer im Herzogtum Jiilich. (Berlin 1899)

Séguenny, André, Bibliotheca Dissidentium. Bd. I : Campanus (Baden-
Baden 1989).

Romane iiber die Wassenberger Pradikanten:
1.) Dorn, Wilhelm, Die Schwirmer (Leipzig 1902).
2.) Heitzer, Heinrich, Unter beiderlei Gestalt. (Heinsberg 1938).
3,) Réhrig, Tilmann, Ubergebt sie den Flammen! (Wiirzburg 1988).

Geschichte eines Lebensraumes.

41



